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Tisztelt Igazgatosag!

Fenti hivatkozasi szdmu leveliiket koszonettel megkaptuk, azzal kapcsolatban a kovetke-

z6 valaszt adjuk:

1.) Sajnélattal vettiik tudomasul, hogy korébbi leveliinket nem kaptdk meg. Sajnos a pos-
tai tigyintézés megbizhatésaga sokat romlott az elmult id6szakban. A kiildemény sorsaval
kapcsolatos postai ellenérzési tigyintézést megkezdtiik, addig is pétlolag mésolatban az ere-
deti leveltink masolatat mellékeljiik. Eztigyben a kivizsgélas késését tudomasul vessziik -

tajékoztatasukat koszonjuk.

2.) Feltigyeletiik feladatainak ellatasdval kapcsolatos nehézségeirdl irt tajékoztatasat ko-
szonjuk. A kialakult aldatlan allapotokkal tisztdban vagyunk, és minden lehetséges eszkoz-
zel tiltakoztunk is a hatésdgukat ért gyengités (0sszevonas, leépités) ellen. Sajnos nem vol-
tunk eredményesek a tiltakozasban, és mi is aggodalommal latjuk a legtobb teriileten a koz-

igazgatast ért ,racionalizalasi” kormanyzati torekvések negativ hatasait.

3.) Sajnalatunkat fejezziik ki azzal kapcsolatban is, hogy taldn egyestiletiink mulasztasa
miatt is kés6n szereztek tudomadst az engedély nélkiil létesitett keritéssel kapcsolatban. Tud-
juk, hogy a hatalmas feliigyeletiikre bizott tertileten nem lehet elégséges human héatteriik a
naprakész ellenérzések végzésére, és nem is érzetiik mulasztasuknak azt, hogy az esetrdl

csak leveliinkbdl t4jékozodtak.

4.) Mindezek ellenére is gy érezziik, hogy a nehezed6 koriilmények ellenére minden ha-
tésagnak tovébbra is feladata a feladatkoréhez, illetékességéhez tartozoé feladatokat ellatni,
jogszabalyokat betartatni, emiatt a fent hivatkozott leveliik tartalmat (nem litjik okit a hatdsd-

gi eljdrds lefolytatdsinak) nem tudjuk sajnos elfogadni, az alabbi indokok miatt:

e A Ket. vonatkozo szakaszai alapjan a hatésaguknak az illetékességiikhoz tartozé
tigyekben, melyben hataskoriik is van, a tudomasra jutds utan el kell jarnia.
(Ket. 20. §)

e Ha korabban barmikor hatésaguk (vagy jogel6dje) folytatott le eljarast engedély

nélkil létesitett keritésépitéssel kapcsolatban barkivel szemben, akkor ebben az
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tigyben is el kell jarniuk a Ket. alapelvire tekintettel, hiszen feladatukat részlehaj-
las és megkiilonboztetés nélkiil kell ellatniuk. (Ket. 2. §)

e Az gy kivizsgalasa, és az altalunk kozolt allitas (engedély nélkiil erd6 korbe ke-
ritése) kivizsgalast (Ket. 29. § (2). bek. a. pont) és a tényallas megallapitasat igény-
li. (Ket. 50. §., 2. § (3) bek.) Ennek elmaradasa a hat6sag mulasztasat jeleni.

e A ténydllds megdllapitasa kapcsan tett kijelentéstik (,nincs informdcionk, hogy az
engedélyezett vadgazdalkodisi kerités megépitése, vagy a munkadlatok megkezdése az épi-
téshez sziikséges engedély kiaddasit kovetden vagy esetleg azt megeldzon tortént volna”)
nem pusztdn a Ket. 50. § végrehajtasdnak a hidnya miatt problémas, hanem azért
is, mert figyelmen kiviil hagyja egyestiletiink levelét, amiben a keritésépités jog-
szerliségét kérddjelezziik meg, igy egyesiiletiink a Ket 6. §-ban el6irt johiszemG-

ségét kérdgjelezik meg.

Kérjiik, hogy az iigyben sziikséges eljarast folytassak le, és egyesiiletiinket iigyfél jo-
gainak megfelel6n az eljarasrol tajékoztassak. Amennyiben az eljaras lefolytatdsat megta-
gadjak, kérjiik, hogy Ket. alapelveinek megfelelén tdjékoztassék arrdl egyestiletiinket a felii-
gyeleti szerviik megnevezésével, mert egyesiiletiink ebben az esetben élni kivan a Ket. 20. §.
(1) bekezdésében foglaltakkal.

A tényallas tisztdzdsa érdekében mellékelten megkiildjuk az Alsé-Tisza-vidéki
KOTEVIFE Természet- és Tajvédelmi Osztalya levelének masolatat, amib6l kideriil: a hatdsig

eldzetes teriiletbejdrdson dokumentdlta, hogy jogerds engedély nélkiil dllt a kerités. Mind a tarshato-

sdguk tigyiratai, mind egyesiiletiink munkatarsainak feljegyzése, mind a Kérts-Maros Nem-
zeti Park Igazgatosag tertiletileg illetékes természetvédelmi 6rének meghallgatdasa hozzaja-
rulhat a tényallas tisztazasahoz, ami bizonyitani fogja a vaddisznéneveld kert kivitelez6jének
engedély nélkiili keritésépitését, aminek tényét nem véltoztatja meg a kés6bbiekben meg-
szerzett engedély sem, aminek egyébként a végrehajtasat az MSZH Foldmtvelésiigyi Igazga-
tosdga 15.4-2071-20/2007. sz. végzésében felfliggesztette.

Tisztelettel:

Turkeve, 2011. december 1.

Sallai R. Benedk

tigyvezetd
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