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Tisztelt Hivatal!

Ezaton tajékoztatjuk Onoket, hogy egyesiiletiink tiirelme véges. A fenti hivatkozasi szamu
leveliik sajnos ismét kezelhetetlen, hiszen elutasitja ugyan a hivatkozott, 2007. marcius 11-én
kelt leveltinkben kért tigyiratba val6 betekintést, de jogszabalyi hivatkozas és jogorvoslati
lehet6ség biztositasa nélkiil, és ismét megkérddjelezi egyesiiletiink tigyfél jogallasat.

Leveliik sajnos ismét stlyosan jogszabalyt sértd, és kifejezetten a Ket. alapelveivel ellentétes.

Egyestiletiinket az tigyfél jogallas megilleti. Nem csupédn azért, mert tobb hatalyban 1év6 jog-
szabaly ezt biztositja szervezetiink szdmara, nem csupan mert ezt hatésaguk mar elismerte,
ha jogszabalyt sért6 formdaban is, hanem azért is, mert ezzel ellentétes jogerés dontés ideaig
semmilyen szinten nem sziiletett.

Eztton - utoljara - tajékoztatjuk Onoket, hogy a hazai jogszabalyok, a Ket., a Kvtv. és az
Aarhusi Egyezményben foglaltak felhatalmaznak minden illetékességgel és hataskorrel
rendelkezd civil szervezetet az iigyfél jogok gyakorlasara tervek, programalkotasok, al-
lamigazgatasi eljarasok vonatkozasaban. (A hataskor és illetékesség természetesen a civil
szervezeteknél mas fogalmakként jelennek meg, de értelmileg ezt a kozigazgatdsban haszna-
latos jogfogalmat fedik le). Egyesiiletiink esetében sem a hataskor (természeti er6forrasok
védelmével foglalkoz6 szervezet), sem az illetékesség (mtikodési tertilete a Karpat-medence,
kiemelten a Magyar Koztarsasag tertilete) nem vitathat6. Holmi telefonon tortént véle-
ménynyilvanitds nem jogi eszkoz ennek kétségbevonasira még a masodfok részérél sem.
Megjegyezziik, hogy utoljara a KOTEVIFE masodfoka (féfeliigyel6ség) probalkozott tigyfél
jogaink megkérddjelezésével, de a Békés Megyei Bir6sag Kpk.29.006/2007/3. sz. végzésében
ez a probalkozast is megsemmisitette, kifejezve - erre az tigyre analog esetben -, hogy egye-
stilettink tigyfél jogallasa , megkérddjelezhetetlen”. Amennyiben megkivanjak ismerni a vég-
zést, azt Interneten kozzétettiik. Elérhet6: www.nimfea.hu/srb/vegzes_1.jpg,
www.nimfea.hu/srb/vegzes_2.jpg , www.nimfea.hu/srb/vegzes_3.jpg oldalakon.



Véleményiink szerint a masodfoka dontés nem kérddjelezi meg tigyfél jogallasunkat, és arra
nem is lenne jogi alapja. Ha Onok ennek ellenére a leveliik kiemelt részében foglaltaknak
szeretnének érvényt szerezni, akkor azt a Ket. IV. fejezetében foglaltak alapjan van médjuk
megtenni. Megjegyezziik, a leveliik kiemelt része véleményiink szerint szintén jogszabaly-
sért allitas, miutan jogértelmezésiink és a vonatkozo jogszabéalyok miniszteri magyarazata
alapjan egyesiiletiink az iigy barmelyik szakaszaban bekapcsolddhat iigyfélként. A ,kor-
nyezetvédelmi eljaras” fogalmat pedig az Aarhusi Egyezmény szellemét idéz6 Legfels6bb
Bir6sag 1/2004. KJE sz. jogegységi dontés definidlja. Az tigyfél jogorvoslati jogat egyébként
is csak az eljar6 (alap) hatésagnal tudja érvényesiteni.

Egyestiletiinket az engedélyez6 hatarozat megismerésének joga megilleti. Nem csupén tigy-
félként a Ket. vonatkoz6 szakaszai alapjan illeti meg iratbetekintés joga, hanem az adatvé-
delmi torvényben foglaltak alapjan is! Ez tigyben az adatvédelmi biztos tobb allasfoglalasa és
az allamigazgatasi jogalkalmazas is egyértelmii. Az iratbetekintéshez val6 jogunkat a méasod-
foka hatésaguk 04.3.92/2007. sz. hatarozata is megerdsiti.

Tisztelt Hivatal!

Leveliik probara teszi szervezetiink tiirelmét. Lojalis egytittérzéssel viseltetiink az MSZH
Osszevont szerveivel kapcsolatban, csakiigy, mint més, leépitéseken atesett allamigazgatasi
szervekkel kapcsolatban is. Meggy6z6désiink, hogy korményzat allamigazgatési szerveze-
teknél tett leépitései komoly mértékben csokkentik hazank jogbiztonsagat, és ellehetetlenitik
a kozigazgatasi eljarasi munkat. Ezen véleményiinket kozzé és tettiik, a korméanyzati leépité-
sek ellen lehet6ségeinkhez mérten meg is tettiik a sziikséges 1épéseket. Tudjuk, hogy az al-
lamigazgatasi szervek talterheltek. De mindezen véleménytink, ismeretiink sem elégséges,
elfogadhat6 szempont ahhoz, hogy a jogszabalyokat sorozatosan sért6, f6ként a Ket. alapel-
veit, eljarassal kapcsolatos szakaszait megkeriil6 és athago eljarassal szemben tolerdnsak
legytink. Minden ember hibazhat, tévedhet, de a sorozatos tévedés, a tobbszori jogszabaly-
sértés megkérddjelezi a hatésag johiszemtiségét.

Tisztelettel kérjiik, hogy az tigyintézés tovabbi fazisaiban a jogszabalyok betartasanak foko-
zott figyelmével jarjanak el, ellenkez6 esetben a mind hatésaguk, mind a koztisztvisel6k jog-
allaséarol szo6l6 torvényben megfogalmazottak alapjan az eljaré koztisztvisel6kkel szemben

kénytelenek lesziink eljarasokat kezdeményezni.

Tisztelettel kérjiik, hogy tigyfél jogaink elismerésével, az {igyirat megismerésének biztosita-
saval kapcsolatban miel6bb tegyék meg a sziikséges lépéseket!

Udvozlettel:

Sallai R. Benedek

ligyvezetd

Tarkeve, 2007. marcius 22.





