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részére

Targy: intézkedés kérése a gyulavari hallépcsé tigyében

Tisztelt Feliigyel6ség!

A Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet az Orszdgos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Vizuigyi Fofeliigyel6séggel szemben kerestet nydjtott be 2007.
majus 17-én a 14/00224/5/2007. (Vh-26/4/07) szdmt maésodfoka hatarozataval
szemben, annak birésagi feltulvizsgédlata irdnt, kérve a Birésagot, hogy a
fofelugyel6ség 14/00224/5/2007. szamu jogszabdlysértének vélt mdésodfoka
hatarozatat a Koros-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
Felugyel6ség 10244-004/2006. szamu els6 fokt hatarozatara kiterjed6 hatéllyal a Pp.
339. § (1) bekezdése alapjan helyezze hatdlyon kiviil és sziikség esetén kotelezze az
alperest 4j eljaras lefolytatasara.

A Nimfea Természetvédelmi Egyestilet keresetét a Békés Megyei Birésag 2007.
Szeptember hé 4-én kelt 7.K.23.110/2007/5. sz. végzésében elutasitotta, azt nem
tartotta megalapozottnak, miutdn megallapitotta, hogy viziigyi eljards soran
kulonvalik a vizjogi 1étesitési és tizemeltetési engedélyezés, és létesitésre vonatkozo
el6irdsok az tizemeltetési engedély kiadasakor a johiszemtien szerzett jogok
gyakorlasat sértené.

A birésagi eljarasb6l, mind a birésag tiilés jegyzokonyvébdsl, mind pedig a
7.K.23.110/2007/5. sz. végzésbol kideriil, hogy az alperesként eljart Orszagos
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeltigyel6ség szakmailag egyet
ért azzal, hogy a hallépcsé megépitése nem pusztan indokolt, hanem sziikséges is,
amely mar az engedélyezési eljaras soran a létesitéskor el6irando lett volna.

Mint az a végzésbdl is kidertil, a Vgtv.-hez kapcsolodé Vr. 18. §. (1). bek. c./
pontja alapjan sziikséges kotelezni az tizemeltet6t a birdsagi eljardsban a Nimfea
Természetvédelmi Egyesiilet dltal bemutatott szakmai jogszabalyok teljesitésére.

Miutan a Ket. alapelvei alapjan a birésagi eljarasban bemutatott bizonyitékok, a
hatésag hivatalos tudomdsara jutdsnak mindsiilnek, emiatt a felperesnek -



véleményiink szerint hivatalbdl kellett volna eljarast inditania a Vr. 18. §. (1). bek. c./
pontja alapjan.

Ezuaton tisztelettel kérdezziik, hogy megtortént-e mér a kotelezés, illetve ha
nem, akkor miért nem? Kérjiik, hogy amennyiben még nem inditottak el az eljarast,
abban az esetben az haladéktalanul tegyék meg, és egyesiiletiinket az tgyben
ugyfélként regisztraljak.
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