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Alulirott Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet, iigyfél (5420 Turkeve, Ecsegi u. 22. Pf.: 33., képviseli: Sallai
Robert Benedek tigyvezets) a Nyugat-Dunantali Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felii-
gyel6ség, mint els6 fokon eljart hatosag (székhelye: 9700 Szombathely, Vorosmarty u. 2. sz., levélcim: 9701
Szombathely, Pf. 183.) 5725-1/9/2007. sz. hatarozata ellen, torvényes hataridén beliil

fellebbezést

terjesztiink el6 és kérjiik a t. mdsodfoku hatéségot, hogy az elsé foku hatésag fent nevezett jogszabalysérté
hatdrozatat helyezze hatalyon kiviil, a kérelmet utasitsa el.

INDOKLAS

Allaspontunk szerint az els6 fokt hatésag hatarozata jogszabalysérts az alabbiak szerint:

A vizgazdélkodasrol sz616 1995. évi LVIL tv. (Vgtv.) 29. § (1) bekezdése szerint:
Vizjogi engedélyt a hatésig az eldirt feltételek megléte esetén csak abban az esetben adhat ki, ha a vizilétesitmény, a
vizimunka, illetve a vizhaszndlat:

a) nem veszélyezteti a vizkészlet védelméhez fiiz6dd érdekeket;

/////

lamint iizemeltetésére és a vizhaszndlatok gyakorldsdra kiadott vizgazddlkoddsi, miiszaki és biztonsdgi szabdlyoknak, a
vizhdztartds, vizmindség, felszin alatti és felszini vizek védelmével dsszefiiggd egqyéb szabdlyozdsnak;
c) megfelel a kiilon jogszabdlyban foglalt elSirdsoknak.

Jelen esetben mind mas jogszabalyi feltételeknek valé meg nem felelés, mind pedig a vizkészlet (6kolo-
giai allapotanak) védelméhez fiiz6d6 érdekeket sérti a kiadott els6 foku hatarozat. Allaspontunk szerint az
els6 fokt hatésag a Vgtv. 29. (1) bekezdésének el6irasait figyelmen kiviil hozta meg hatarozatat.

A Vgtv. 29. § (1) bekezdése szerint a vizjogi engedélyek, igy a vizjogi létesitési engedély is abban az
esetben adhat6 ki, amennyiben a vizilétesitmény nem veszélyezteti a vizkészlet védelméhez fiz6d6 érde-
keket (1d.: 6koldgiai védelme), illetve megfelel a kiilon jogszabéalyban foglalt el6irasoknak.

A Vgtv. felhatalmazasa alapjan megallapitott, a vizgazdalkoddsi hatésagi jogkor gyakorlasardl szolo
72/1996. (V. 22.) Korm.rendelet (Vr.) 5. § (3) bekezdése szerint:

A vizjogi tizemeltetési engedélyezési eljarisban vizsgadlni kell kiilondsen:
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c) vizikozmiivek esetén az tizemeltetési szabdlyzatot és a vizikézmil iizemeltetésével Osszefiiggd jogszabdlyban meg-
hatdrozott eqyéb kovetelményeket;
d) a vizhaszndlatra kiilon jogszabdlyban meghatdrozott eldirdsok megtartisdra vonatkozo adatokat;

A Vgtv,, illetve a Vr. szabdlyai egyarant rogzitik, hogy a vizjogi engedélyezési eljardsban nem kizarélag azt
kell vizsgalni, hogy a létesitmény a létesitési engedélyben, illetve az annak alapjaul szolgél6 tervdoku-
mentdcioban foglaltaknak megfelel6en kertil-e kivitelezésre, hanem egyéb jogszabalyi kovetelményeknek
val6é megfelelést is vizsgalni sziikséges.

A fentiek alapjin az els6 fokon eljar6 hatésagnak vizsgalnia kellett volna a létesitmény aldbbi jogszabélyok-
nak val6 megfelel6ségét is:

Mint egyestiletiink altal is megallapitasra kertilt, az érintett teriileten végzett vizimunkak kozérdek sé-
relmével jarnak, hiszen a tertilet a 275/2004. (X. 8.) korm. rendelet 6. szdma mellékletében, mint kiemelt
jelent6ségti kiilonleges természetmegdrzési teriilet szerepel, Mura-mente (HUBF20043) néven, valamint az
érintett teriilet a 10/2007. (IIl. 30.) KvVM rendelettel kihirdetett Mura-menti T4jvédelmi Korzet részét is
képezi.

Mindemellett az egyestilet sajat kutatdsai alapjan bizonyitott, hogy kozvetlentil a zdtony mellett a ko-
vetkez6 halfajok keriiltek el6: felpillanté kiill6 (Gobio uranoscopus), homoki kiill6 (Gobio kessleri), német bucéd
(Zingel streber), k6furé csik (Sabanejewia aurata), magyar bucé (Zingel zingel) a 275/2004. (X. 8.) Korm. rende-
let 2. A. szamud mellékletében, mint kozosségi jelentéségii halfajok szerepelnek, hazankban védett, illetve
fokozottan védett halfajok, a zatony kis lile (Charadrius dubius) élGhelye.

Ez alapjan a 10/2007. (III. 30.) KvVM rendelet a 3. szamad mellékletének 3.2 pontja egyértelmtien szaba-
lyozza, hogy , A viziigyi beavatkozasok soran nem lakott teriiletek (rét, erdd, legels) arviz-mentesitése
cél nem lehet”. A Nyugat-dunantali KOTEVIFE éltal kiadott 762-3/7/2007. szamu vizjogi létesitési enge-
dély indoklasdban célként az engedélyt kér6 Nyugat-dunantuli Viziigyi Igazgatosag arvizekre is hivatko-
zott, pedig a folyd ezen szakaszan nincs lakott teriilet és mindkét parton drvizvédelmi toltés talalhatd, ar-
vizveszély nem 4ll fenn.

Emellett a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet médositasardl rendelkezé 201/2006. (X. 2.) Korm. Rend. 10.§
(2) bekezdése alapjan - , A természetvédelmi hatésag az (1) bekezdés szerinti beruhédzast akkor engedé-
lyezheti ..... ha megallapithato, hogy az nem veszélyezteti, vagy karositja a Natura 2000 tertiletet” - az
engedély nem adhat6 ki, hiszen elképzelhetetlen, hogy nem karosit egy kavicszatonyt annak elbontésa és
elhordasa.

Valamint a Natura 2000 kormanyrendelet 10. § (1)-(2) bekezdései szerint:

(1) Olyan terv vagy beruhdzds elfogaddsa, illetéleg engedélyezése el6tt, amely nem szolgdlja kozvetleniil valamely
Natura 2000 tertilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura 2000
teriiletre akdr onmagdban, akdr mds terv vagy beruhdzds részeként az ott megtaldlhatd él6vilagra vonatkozo adatok
alapjdan vdrhatoan jelentds hatdssal lehet, a terv kidolgozdjinak, illetéleg a beruhdzdst engedélyezd hatosignak vizsgal-
nia kell a tervonek vagy beruhdzdsnak a Natura 2000 teriileten el6forduld, a teriilet jelélésének alapjdul szolgdld, az 1-4.
szamu mellékletben meghatdrozott fajokra és éléhelytipusokra gyakorolt hatdsit.

(2) A természetvédelmi hatésdig az (1) bekezdés szerinti beruhdzist akkor engedélyezheti, illetbleg ahhoz szakhatdsig-
ként akkor jarulhat hozzd, ha megdllapithato, hogy az nem veszélyezteti vagy kdrositja a Natura 2000 teriiletet, tovdb-
bi - a 4. § (1)-(2) bekezdésének figyelembevételével - nem ellentétes a jelolés céljaival.

A természet védelmérél sz616 1996. évi LIIL tv. (Tvt.) 18. § (1) bekezdése szerint tovabba:

A természetes és természetkozeli dllapotii vizes él6helyen, a természeti értékek fennmaraddsdhoz, a természeti rendsze-
rek megduvisdhoz, fenntartisihoz sziikséges vizmennyiséget (6kologiai vizmennyiség) mesterséges beavatkozdssal el-
vonni nem lehet.

.................................................
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Az uigyben egyesiiletiink Kontos Tivadar agrarmérnokot, haldszati szakmérnokot, aktiv halfaunisztikai
kutatdsokat végz6 munkatarsat bizta meg, aki kiils6 szakért6kkel konzultdlva az alabbi allaspontot alakitot-
ta ki:

Szakmai vélemény az 5725-1/9/2007 ikt. szamu vizjogi létesitési engedélyhez

A Molnarinél, a Mura foly6 16+230-16+480 szelvényében tervezett kotrasi munkalatok, a zatony elbon-
tdsa tovabbra is stlyosan sérti a természetvédelem érdekeit, a természetvédelmérsl szol6é 1996. évi LIIL
torvény idevonatkozé szakaszaiba titkozik a tevékenység. (31. § Tilos a védett természeti tertilet dllapotat
(allagat) és jellegét a természetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni. 43. § (1) Tilos a védett 4llatfaj-
ok egyedének zavardsa, karositdsa, kinzésa, elpusztitdsa, szaporodasanak és mas élettevékenységének ve-

szélyeztetése, lako-, é16-, tdplalkozo-, kolts-, pihend- vagy btvohelyeinek lerombolasa, karositasa.)

A Feltigyel6ség altal el6irt Natura 2000 teriiletre vonatkozé hatasbecslés ugyan elkésziilt, de a hataro-
zatban leirt szakmai tartalma véleményiink szerint a hatdsbecslés vizsgalati eredménye (4 faj 16 egyede)

elégtelen informacié ahhoz, hogy a hatésag engedélyezé hatarozatot adjon ki.

Bar a tervezett kotrasi munkalatokat a halak szaporodasi idészakan kiviilre engedélyezték, de ez nem
valtoztat azon a lényeges helyzeten hogy a zatony részben vagy egészen teljesen megsemmisiil. Ez a zdtony
2007. évi vizsgélataink sordn bebizonyosodott, hogy é16-, pihen6- és szaporoddhelye tobb kozosségi jelents-
ségli és természetvédelmi oltalom alatt 4ll6 fajnak. Sajat vizsgélataink alapjan 2007. majus 29-én 14 faj 149
egyedét taldltuk meg a zatonyon, melyek nagyrésze ivadék korosztilyhoz tartozott. A kimutatott fajok
kozott volt sujtasos kiisz (Alburnoides bipuntatus) - 10 pld; marna (Barbus barbus) - 43 pld; halvanyfolta kiillé
(Gobio albipinnatus) - 16 pld; felpillanté kiillé (Gobio uranoscopus) - 6 pld; homoki kiill6 (Gobio kessleri) - 48
pld; kéfaréd csik (Sabanejewia aurata) - 3 pld; magyar bucéd (Zingel zingel) - 1 pld (0+), német bucé (Zingel
streber) - 3 pld (2 pld 0+). Az adatokbodl kittinik, hogy szaporodasi id6szakban a megkertilt 14 fajbodl 8 faj (57
%) természetvédelmi oltalom alatt &ll, illetve ko6zosségi jelent6ségti faj. A felsorolt fajokbél mindegyikbé6l
volt ivadék korosztalyt egyed is jelen. Egyedszamok alapjan 149 kifogott egyedbdl 130! (87 %) kozosségi
jelent6ségti és természetvédelmi oltalom alatt 4116 faj egyede! Ez alapjdn egyértelmtien kittinik, hogy a ko-
zOsségi jelentGségli és természetvédelmi oltalom alatt 4116 fajok meglehetésen magas ardnyban hasznaljak a
zatonyt szaporod6 helyként, igy a zdtony elbontdsiaval, megsemmisitésével helyrehozhatatlan karokat
szenvedne a Mura foly6 értékes halfaunaja. Az eredményeinkkel szemben a hatarozat alapjan, a hatdsbecs-

lés vizsgélata sordn a zatonyon a SZIE munkatérsa egyaltaldn nem talélt halat.

A zatony egy nagyobb arviz idején tjra éptilhet, de ezek a fajok addig ezt nem tudjék hasznalni élette-
vékenységeik gyakorlasidra. Ugyancsak nem bizonyit semmit a hatasbecslésre iranyul6 vizsgalatnal, hogy a
Letenyénél épiil6 hidnal a 34+500-36+500 szelvényben a séderes partszegélyben 2 példany halvanyfolta
kill6 (Gobio albipinnatus) megkertilt. Ez mind egyedszamban mind fajszdmban olyan mennyiség, hogy akér

passziv sodrodassal is idekeriilhettek.

A Letenyénél végrehajtott korabbi kotrashelyen végzett vizsgalat soran megkertilt 3 faj 14 egyede szin-
tén nem szolgaltat elegend6 bizonyitékot, hiszen a domolyké (Leuciscus cephalus) és sujtasos kiisz
(Alburnoides bipuntatus) nem bentikusak él6helyvélasztds tekintetében, mint a kiill6 vagy buco fajok, a fenti
két faj f6ként csak szaporodasi id6szakban hasznalja a zatony aljzatat. A kotrds jétékony hatdsat az igazol-

hatta volna, ha a fenti bentikus fajokbol (Gobio sp., Zingel sp.) tobb faj egyedei is jelen vannak a zatonyon.

Véleményiink szerint a zatonyok adjak a Mura foly6 kiemelt természeti értékeit és ezek koziil a 16+230-
16+480 szelvényében bontasra tervezett zatony természeti értékekben is kiemelkedik. Amellett hogy a terii-
let orszdgos védelem alatt 4ll, a Kozosség felé a Magyar Kormany kotelezettséget véllalt (Natura 2000),
hogy a fenti kozosségi jelentSségti fajokat és él6helyeiket hossztutavon fenntartja és megévija. A zatony kot-

rasaval ezért nemcsak a hazai, hanem eurdpai szinten sériilnének a természetvédelem érdekei, ezért java-

.................................................
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soljuk, hogy a viziigyi kezel6 az arvizi helyzet - ami a foly6 szakaszjellegébdl fakadéan nem jellemzé a
Muran - biztonsiganak megteremtésére mas mtiszaki megoldést valasszon, sdéderigényének kielégitésére

véalasszon mentett oldalon 1évé teriileteket.

Mindezen okok alapjan a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet a Nyugat-Dunantali Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feltigyel6ség hatérozata ellen fellebbezést nytijt be, amelynek tovabbi szakmai
indokai az tigyben:

Az érintett teriilet az Eurépai Unié kiemelt jelent&ségti él6helyeit magaba foglalé Natura 2000-es
halézat része, rendkiviil értékes, az Eurépai Unids El6helyvédelmi Iranyelvben szerepld halfajok é16 és
szaporodohelye, melyek él6helyét az engedélyezett tevékenység tonkreteszi, populacidit egymastol el-
szigeteli. Az engedélyezett tevékenység az Eurdpai Unié altal elfogadott, és hazankban a 275/2004-es
Korm. rendelettel kihirdetett természetmegérzési tertilet elvérasait sérti, melyek Magyarorszdgra nézve
is kotelez6 érvénytiek.

Az engedélyezett tevékenység az Eurépai Uni6 Viz Keretiranyelvében leirtakkal is ellentétes, és nem
tesz eleget a j6 okologiai allapot elérése kivanalmainak.

Mindezek alapjan a Nyugat-Dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Féfelii-
gyeldség 5725-1/9/2007. szamt hatarozata jelen formajaban stlyosan jogszabalysérté az alabbi indokok
alapjan:

1.) A beavatkozds igazolhatéan védett és fokozottan védett halfajok taplalkozoé- szaporodd- vonulé- és
altaldban él6helye.

1996. évi LIII. torvény a természet védelinérél kimondja:

o 16.§ (1) A mezd-, erdd-, ndd-, hal-, vadgazdidlkodds (a tovibbiakban: gazdilkodds) sordn biztositani kell a
fenntarthaté haszndlatot, ami magdban foglalja a tartamossdgot, a természetkimélé modszerek alkalmazdsdt
és a biologiai sokféleség védelmeét.

o (5) A vizfolydsok és tavak természetes és természetkdzeli dllapotii partjait - a vizes él6helyek védelme érde-
kében - meg kell Grizni. A vizépitési munkdlatok sordn a természetkiméld megolddsokat kell elényben része-
siteni.

o 17.§(1) A8.§ (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon €6 szervezetek éldhelyeinek, azok biold-
giai sokféleségének megovdsa érdekében minden tevékenységet a természeti értékek és teriiletek kiméletével
kell végezni.

o 42.§ (2) Gondoskodni kell a védett novény- és dllatfajok, tarsuldsok fennmaraddsihoz sziikséges természeti
feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhdztartds meglrzésérdl.

o 43.§ (1) Tilos a védett dllatfajok egyedének zavardsa, kdrositisa, kinzdsa, elpusztitdsa, szaporoddsdinak és
mds élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-, koltd-, pihend- vagy biivéhelyeinek lerom-
boldsa, kdrositdsa.

A torvény hatalya kiterjed valamennyi természeti értékre (3. § (1)), és a védett allat- és novényfajok
allomanyai természeti értéknek mindsiilnek, emiatt a torvény alapelvében megfogalmazottak alapjan (5. §)
minden jogi személy kételessége a természeti értékek és teriiletek védelme, és ennek érdekében a télitk
elvarhaté mértékben kotelesek kozremiikédni a veszélyhelyzetek és kdrosoddsok megelézésében, a karok
enyhitésében, kovetkezményeik megsziintetésében, és a természeti értékek és tertiletek csak olyan mérték-
ben igénybe vehet6k, hasznosithaték, hogy a mtikodésiik szempontjabél alapvets természeti rendszerek és
azok folyamatainak mtikod6képessége fennmaradjon, tovabba a biolégiai sokféleség fenntarthaté legyen (5.
§1.) és 2.) bekezdések - idézve a torvény szovegébdl).

A torvény 8. szakaszanak (1) bekezdése kimondja: , A vadon él6 szervezetek, tovabbé ezek alloma-
nyai, életkozosségei megdrzését éldhelyiik védelmével egytitt kell biztositani.” és a 11. § (1) kimondja: ,A
vadgazddlkodds, vaddszat, halgazddlkodds, haldszat és horgdszat sordn biztositani kell a természet védelméhez fiiz6dd
érdekek érvényesiilését”.
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Mindemellett a hatarozat megsérti tovabba a , védett és fokozottan védett életk6zosségekre vonatko-
z6 korlatozéasokrol és tilalmakrol” szol6 67/1998. (IV. 3.) kormanyrendelet 3. szakaszét, ami kimondja: ,A
védett életkozosségek megdvdsdt a) azok bioldgiai sokféleségének megdirzésével, b) a névénytdarsuldsok esetében, az azo-
kat alkotéo novényfajok természetesen kialakult ardnydnak fenntartdsdval, c) természetes [Tovt. 4. § c) pont] vagy
természetkozeli dllapotii [Tut. 4. § d) pont] éléhelyeik fenntartisival és védelmével kell biztositani.”

2.) A teriilet — az iigyben eljaré hatdsdgok és egyéb résztvevok éltal sem vitatottan — Natura 2000-es teriilet,
igy kezelése a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az eurdpai kizosségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekril
sz016 joganyag alapjan valdsithat6é csak meg, ami kimondja:

e 4.§ (1) A Natura 2000 teriilet kijelolésének célja az azokon taldlhatd, az 1-3. szdmii mellékletben meghatd-
rozott, kijeloléstik alapjaul szolgald fajok és a 4. szamii mellékletben meghatdrozott, kijeldlésiik alapjdul
szolgqalo éldhelyek kedvezd természetvédelmi helyzetének megdrzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a
kijelolés alapjaul szolQdlo természeti dllapot és az azt létrehozo, illetve fenntartd gazdilkodds feltételeinek
biztositdsa.

A Natura 2000 tertiletekre vonatkozd szabdlyok

e 7.§ A Natura 2000 teriiletre - ha kiilon jogszabdly alapjdn védett természeti teriilet (Tvt. 4. § g) pont) - a
Tot., valamint a védetté nyilvanito jogszabaly rendelkezéseit kell alkalmazni.

o (3) A 7. § hatilya ald nem tartozo Natura 2000 teriiletre irdnyulo hatdsdgi eljards sordn az igazgatosig
vagy a kiilon jogszabdlyban meghatdrozott elséfokii természetvédelmi hatésdg szakhatosagi hozzdjdruldsa
sziikséges

o (2) Az igazqatosig csak akkor jarulhat hozzd az (1) bekezdésben meghatirozott tervhez, valamint a 9. §
szerinti_tevékenységhez, beruhdzdshoz, illetve equéb kornyezethaszndlathoz, ha megdllapithatd, hogy
azok nem veszélyeztetik vagy kdrositjik a Natura 2000 teriiletet, illetéleg - a 4. § figyelembevételé-
vel - nem ellentétesek a kijelolés céljaival.

o (4) Amennyiben a (2) bekezdés szerinti engedélyt, illetbleg hozzdjaruldst a 4. § értelmében meg kell adni,
de az a Natura 2000 teriilet dllagdra, illetve a rajta eléforduld kozosségi jelentdségii fajok wvagy
éléhelytipusok természetvédelmi helyzetére kdros hatdissal lehet, a kdarokozds mértékét a lehetd legkisebbre
kell csokkenteni. Az igazgatdsdg a virhato természeti kdrral ardnyban dllé, mds Natura 2000 teriileten el-

/////

irhatja eld.

e 11. § A Natura 2000 teriiletek tekintetében a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairol szolé 1995. évi LIIL
torvény 43. §-dban, valamint a kiilon kormdnyrendeletben foglaltakat megfelelden kell alkalmazni.

A beruhézés veszélyezteti tobb eurdpai jelentéségti, és hazai természeti értéket kifejez6 fajnak az é16-
helyét és élettevékenységeit, amelyek a 13/2001. (V. 9.) KM rendelet a , védett és a fokozottan védett névény- és
dllsatfajokrol, a fokozottan védett barlangok kérérdl, valamint az Eurdpai Kézdsségben természetvédelmi szempontbol
jelentds novény- és dllatfajok kozzétételérdl” sz616 joganyagban lettek kozzétéve.

3.) A Viz Keretirdnyelv az Eurdpai Unié 2000/60/EK irdnyelvének megvaldsitisa hazankra nézve is
kotelezd, és a keretiranyelv 24. cikke szerint a nemzeti jogba vald atiiltetésnek a csatlakozdastél szamitott 3
éven beliil kell megtorténnie. A Viz Keretirdnyelv harmonizacidjdnak legfontosabb kotelezettségei:

o Viz Keretirdnyelv eldirdsai szerint az Eurdpai Unio tagdllamaiban 2015-ig jo dllapotba kell hozni minden
olyan felszini és felszin alatti vizet, amelyek esetén ez eqyaltaldn lehetséges és fenntarthatévd kell tenni a jé
dllapotot.

o A Keretirdnyelv hatdlya minden olyan emberi tevékenységre kiterjed, amely jelentds mértékben kedvezétle-
niil befolydsolhatja a vizek dllapotit és igy akadalyozhatja a vizek jo dllapotinak elérését, illetve megdorzését.

o A Viz Keretiranyelv megteremti a jogi kereteket a szdrazfoldi felszini vizek, az dtmeneti vizek, a parti vizek és a
felszin alatti vizek védelmének megvaldsitdsihoz. Az dltaldnos célokat az 1. cikk hatdrozza meg:
- A vizi dkoszisztémdk, és - tekintettel azok vizsziikségletére - a vizi okoszisztémdktol kozvetlentil fliged
szdrazfoldi okoszisztémdk és vizes éldhelyek dllapotinak javitdsa és védelme.

- Avizkészletek fenntarthatd haszndlatinak eldsegitése.

o A kérnyezeti célkitiizéseket a 4. cikk hatdrozza meg. A legfontosabb eldirdsok a felszini vizekkel kapcsolat-
ban:
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- El kell érni a viztestek jo 6kologiai dllapotdt 15 év alatt.

- Meg kell akaddlyozni a felszini vizek dllapotinak romldsdt.

o Az erdsen modositott viztestek kijeloléséhez elvégzett vizsgalatok sordn nem csak a mar meglévd vizallapo-
tokra, hanem az emberi beavatkozdsok kdvetkeztében fellépd vdltozdsokra is tekintettel kell lenni. Ezekben
az esetekben a dontési folyamat sordn alternativ kornyezeti lehetdségeket is vizsgalni kell.

4.) A kivitelezés veszélyezteti a biologiai sokféleség fennmaradasat, ezaltal a 14/00224/5/2007. hatéaro-
zat megsérti hazank kotelezettségeinek végrehajtasat.
A 1995. évi LXXXI. torvény (a Biologiai Sokféleség EQyezmény kihirdetésérdl) kihirdetésével hazdnk vdl-
lalta, hogy (idézve a torvénybdl)

o tudatdban a bioldgiai sokféleségben rejld értékeknek, valamint a biologiai sokféleség és komponensei 6koldgiai, ge-
netikai, tdrsadalmi, tudomdnyos, oktatdsi, kulturdlis, rekredcids és esztétikai értékeinek,

o tudatdban a biologiai sokféleséq jelentdségének az evoliicioban és a bioszféra életfenntartd rendszereinek
megtartdsdban is,

o megerdsitve, hogy a bioldgiai sokféleség megdrzése az emberiség kdzds tigye,

o megdllapitva azt is, hogy az Allamok felel6sek biologiai sokféleségiik megdrzéséért és bioldgiai erdforrdsaik
fenntarthaté modon torténd haszndlatdért,

o megjegyezve, hogy a biologiai sokféleséq jelentds csokkenésének vagy elvesztésének okait létfontossdgu eldre
ldtni, megeldzni és okait megsziintetni

o megjegyezve azt is, hogy ahol a bioldgiai sokféleséq jelentls csikkenésének vagy elvesztésének veszélye fe-
nyeget, a teljes tudomdnyos bizonyossdg hidnya nem haszndlhatd érvként az e fenyegetés elkeriilésére vagy
mérséklésére iranyulo intézkedések elhalasztisdira

o megjegyezve tovdbbd, hogy a bioldgiai sokféleség megdrzéséhez az alapvetd kévetelmény az dkologiai rend-
szerek és természetes él6helyek in-situ védelme és a fajok életképes populdcidinak fenntartdsa és helyredlli-
tdsa természetes kdrnyezetiikben,

o megjegyezve, hogy végsd soron a bioldgiai sokféleség megdrzése és fenntarthatd haszndlata az Allamok ko-
z0tti bardti viszonyt fogja erdsiteni, és hozzd fog jarulni az emberiség békéjéhez,

o igényelve a biodiverzitds és komponenseinek fenntarthato haszndlatdval kapcsolatos meglevd nemzetkdzi
intézkedések megerdsitését és kiegészitését,

o cltokélten a jelen és j6vd nemzedékek érdekében a bioldgiai sokféleség megdrzésére és fenntarthatd haszndla-
tdra,

5.) Az engedélyezés fontos lenne alkalmazni az elévigydzatossag elvét.

o Az elbvigydzatossig elve kiterjed minden olyan fejlesztésre, beruhdzdisra, programra, ahol a kérnyezeti,
természeti, 6koldgiai kockdzatok ismertek. Az Eurdpai Birésig véleménye alapjin ha nincs tudomdnyos,
ésszerii bizonyossig a kedvezétlen hatdsok elmaraddsdval kapcsolatban, abban az esetben mdr feltételezni
kell a kedvezétlen hatdst. (Portugdlia elleni elmarasztald itélet iiqyszam: C-239/04).

Erre vonatkozo jogi precedensben az Euro-
pai Birdk itéletiikben kiilon kiemelték, hogy Portugdlia mulasztdst kovetett el azzal is, hogy alternativ
megolddsokat nem vett figyelembe egy kivitelezésben (1itépités). Erdemes megjegyezni, hogy a precedens
ligyben a hatdsvizsgdlat hamarabb elkésziilt, mint hogy a teriilet védettséget kapott volna az EU
éléhelyvédelmi irdnyelve (92/43/EGK) alapjin, mig jelen esetiinkben mdr kihirdetett Natura 2000-es te-
riiletr6l van szo. Az itélet igy hangzott (nem hivatalos forditds) ,azok a tervek vagy projektek, amelyek
nem kdzvetleniil kapcsolddnak vagy nem sziikségesek a széban forgo hely kezeléséhez, de valdsziniileg je-
lentds hatdsuk lesz, csak abban a mértékben engedélyezhetbek, amennyire az adott hely integritdsdra
nem jdrnak kedvezdtlen hatdssal. [...] Ez abban az esetben van igy, ha nincs ésszerti tudomdnyos kétség
az ilyen hatdsok hidnydval kapcsolatban.”

o Ezt eqy masik (Eurdpai Birdsig C-244/05 - , bajor iigy”) tigyben az Eurdpai Bizottsig vdlasza értelmében
a tagdllamok nem jarulhatnak hozzd olyan beavatkozdsokhoz, amelyek a hely 6koldgiai jellemzdinek komoly
veszélyeztetésével jarhatnak. Ez kiilondsen vonatkozik azokra az esetekre, amikor a beavatkozds a hely terii-
letének jelentds csdkkenését eredményezné, vagy a helyen jelenlévd, kozdsségi prioritdst élvezd fajok eltiiné-
séhez vezetne, vagy ha a beavatkozds kdvetkeztében a hely vagy annak reprezentativ jellemzdje elpusztulna.
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A tagallamoknak a nemzeti jogszabalyokkal dsszhangban minden intézkedést meg kell tenniiik az olyan
beavatkozdsok elkertilése érdekében, amelyek a Bizottsighoz beterjesztett nemzeti listan szerepld helyek oko-
logiai jellemzdit veszélyeztethetik.”

A birésig itélete valosziniileg azt jelenti, hogy a nemzeti listan szerepld, dm még az Eurdpai Bizottsdg dltal
nem elfogadott helyeken a természetvédelmi értékek pusztitisa nem engedélyezhetd, még kozérdekre hivat-
kozva sem.

6.) 762-3/7/2007. hatdrozat megsérti a 132/2003. (XII. 11.) OGY hatéarozatot (a 2003-2008. kozotti id6-
szakra sz6l6 Nemzeti Kornyezetvédelmi Programrol), amelynek szdmos stratégiai tervével ellentétes a
beruhézas engedélyezett, dltalunk fellebbezett valtozata. Ennek oka az, hogy 132/2003. (XII. 11.) OGY hata-

rozat kimondja:
e 2.3.1.F6 célok

a) Az dkoszisztémdk védelme, azaz a természeti erdforrdsokkal valo gazdilkoddsban a fenntarthato fejlédés
elvének figyelembevétele, a lételemnek tekintett természeti erdforrasok (viz, fold, levegd) kovetkezd nemze-
dékeink szdmdra torténd meglrzése, az azokkal vald takarékos, értékvédd gazdilkodds megualdsitisa - figye-
lembe véve mennyiségi és mindségi jellemzdiket is -, valamint a természetes rendszerek és természeti érté-
kek megovdsa, fennmaraddsinak biztositdsa, a bioszféra soksziniiségének megtartdsa, a természeti folyama-
tokban rejlé informdcidk megdrzése. [...]

c) A gazdasdgi fejlédésben a kérnyezeti szempontok érvényesitése. A gazdasdgi fejlodést 1igy kell megvalo-
sitani, hogy a ndvekvd jolét csokkend kornyezetterheléssel jarjon egyiitt. Ennek feltétele a gazdasdgi fejlédés
sordn a tdrsadalom és a kornyezet harmonikus viszonydnak kialakitdsa és fenntartdsa, a fenntarthato ter-
mészeti erdforrds- és tertilethaszndlat, a kérnyezet terhelhetdségét meg nem halado igénybevétel, a kornye-
zet kdrosoddsdnak megeldzése, illetve a lehetd legkisebb mértékiire valo csokkentése. [...]

e 3.5. Bioldgiai sokféleség védelme és tdjvédelem akcioprogram
[...] A biolégiai sokféleség meglrzése és a hazai tdjak védelme érdekében kiemelt feladat ezért a megfeleld te-
riilethasznalati szerkezet kialakitdsa, a természeti rendszerek koriiltekintdbb, a terhelhetéséget meg nem ha-
laddé haszndlata, mitkddéstik védelme és helyredllitdsa, melyet a tirsadalom és gazdasig kiegyensiilyozott
fejlédésével dsszehangolt modon kell megvaldsitani.
Az Akcidprogram egyik legfontosabb célkitiizése, hogy az Eurdpai Unid elfogadott szakmapolitikdjdval
0sszhangban a tdj- és természetvédelmi szempontrendszer beépiilion az egyes természeti erdforrdsokat

hasznositdé dgazatok miikodésébe, illetve, hogy az erdforrdsok hasznositdsit a fenntarthatosig kovetelmeé-
nyeinek megfelelden szabdlyozza. [...] Az emlitett teriileti védelmen tiil nagy nemzeti programjaink, igy pl.
a Nemzeti Agrar-kérnyezetvédelmi Program, a Nemzeti Erddstratégia, az EU Viz Keretirdnyelvének hazai
megualdsitisa eqyiittesen biztosithatia majd hazdnk természeti értékeinek, tdajainak hosszil tavii megdlrzé-

sét. Mind a teriileti védelem, mind az dgazati programok segitségével el kell érni, hogy a tervezési iddszak
alatt szamottevden mérséklédjon, illetve megdlljon a fajok, élolénykozdsségek, éldhelyek és tdjak sokféleség-
ének csokkenése.
Az Akcidprogram dtfogd célja a természeti rendszerek és értékek megdovdsa, a bioldgiai sokféleség megdrzése,

a természeti erdforrdsok fenntarthaté haszndlata, valamint a tdrsadalom és a kornyezet harmonikus kapcso-
latanak kialakitdsa. [...]

b) Védett természeti teriiletek dllapotinak megdrzése, javitdsa, kezelési tervek kidolgozdsa, természetvédel-
mi kezelés és fejlesztés, éléhely- és tdjrehabiliticio, szolgalmi, vagyoni és vagyonkezeldi jogi feladatok |...]

d) Nemzeti Biodiverzitds Stratégia és Akcioprogram, nemzeti dkoldgiai hdlozat védelme és fejlesztése, ter-

mészeti teriiletek jeqyzékének dsszedllitdsa, genetikailag modositott szervezetekkel kapcsolatos feladatok,
NAKP kapcsolédo feladatai [...]
e) Veszélyeztetett fajok dllomdanydnak megdrzése |...]
¢) A Natura 2000 teriiletek fenntartdisa
o 3.5.3. Nemzetkozi természetvédelmi egyezményekbdl fakado kotelezettségek teljesitése
b) A ramsari egyezmény hazai végrehajtisa
d) A bonni egqyezmény hazai végrehajtdsa
e) A berni eqyezmény hazai végrehajtdsa
1) A biologiai sokféleségrdl szol6 egyezmény hazai végrehajtdsa
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o 3.7. Vizeink védelme és fenntarthato hasznilata akcioprogram|...]
A _Viz Keretiranyelv titemezett hazai feladatainak idéardnyos végrehajtdsa; [...]
A Vizeink védelme és fenntarthaté haszndlata akcioprogram specifikus és operativ célkitiizései

6.) Az engedély sérti 67/1998. (IV. 3.) Korm. rendelet (a védett és fokozottan védett életkozdsségekre
vonatkozo korlatozasokrol és tilalmakrol) szakaszait, ami alapjan sziikséges:

o (3.§),A védett életkizdsségek megduvisit a) azok bioldgiai sokféleségének megdrzésével, b) a novénytirsu-
lasok esetében, az azokat alkotd névényfajok természetesen kialakult ardnydnak fenntartisdval, c) természe-
tes [Tot. 4. § ¢) pont] vagy természetkozeli dllapotii [Tot. 4. § d) pont] éléhelyeik fenntartdsdval és védel-
mével kell biztositani.”

Mindezen jogi és szakmai szempontok alapjan dontott a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet a tel-
jes kort fellebbezés beadasa mellett, kérve a masodfokon eljaré hatésagot a jelen fellebbezésiink elfo-
gadasara, és a megtamadott hatarozat megsemmisitésére, valamit kivitelezé altal kérelmezett tevékeny-
égtol valé elutasitasara, a természetkarositis megelGzésére.

Jelen fellebbezéstink a Ket. vonatkozo6 szakaszainak megadott hataridén beliil kertilt beadésra.

Tisztelettel:

Sallai R. Benedek
ligyvezetd

Tiirkeve, 2008. februdr 4.





