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Tisztelt Felugyeldség!

2008. julius 11-én kelt tdjékoztatast kérd levelemre irt 10240-018/2008. sz. levellikben adott véla-
szukat kdszonettel kézhez kaptam.

Az (] eljarasra vonatkozo6 kérdésemre adott valaszukat elfogadom, megértem - kézben az MSZH
nem jogerds végzésben ujra felfiiggesztette az eljardst, amivel szemben jelen ismereteim szerint egyesU-

letiink jogszabdlysértésre hivatkozva birdsdgi aton kér jogorvoslatot a torvényes hatdrid6n beliil.

Ellenben azzal kapcsolatban, hogy a természeti értékektdl vald eltiltast miért nem tették meg,
semmiféle elfogadhat6 jogi indoklast nem tartalmaz levellik, tekintve, hogy az eltilt6 eljarasnak semmi-
féle kdzvetlen kapcsolata nincs sem a felllvizsgalatra vald kotelezéssel, sem birsagolasi eljarassal kap-
csolatban foly6 perekkel. Ezen, a Dalerd Zrt. altal megtdmadott hatarozatok (végzések) valdban ugya-
nabban az tigyben keletkeztek, de nincsenek kozvetlen hatdssal az eltiltds lehetdségére, amit mi sem
bizonyit jobban, mint hogy az eredeti sajat hataskdrben visszavont kdtelezés is pArhuzamosan tértént a

felulvizsgalati kotelezési eljarassal annak idején. Ezt szintén hatosdguk kezdeményezte akkor helyesen,
a két eljarast parhuzamosan kezelve.

Most, miutan a védettségi szint helyreéllitasa megtortént még inkabb indokolt az eltiltas, mint az
eredeti eltilté dontésiik, hiszen immdar nem ,,csak” védett fajok dllomdnydat, hanem védett teriiletet is

érint a veszélyeztetés.

Jogszabalyi kotelezettsége hatdsaguknak jogallasabol kovetkezéen a természetvédelmi és kornye-
zetvédelmi karok, kockazatok MEGEL O ZE SE, aminek kotelezettsége indokolna az eltiltast. Nem

elfogadhatd sem jogilag, sem szakmailag, hogy kdvetkezetesen a bekdvetkezett karok utan indulnak az
eljarasok, ahelyett, hogy torekednének a megel6zésiikre.

Tisztelettel:

Turkeve, 2008. augusztus 15.
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