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Alsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség
Hatosagi Osztaly

Iktato szam: 39224-1-17/2007. Targy: A DALERD ZRT. természetvédelmi

Ug)‘intézii:_ birsag tigye

HATAROZAT

A DALERD ZRT.-t
(6701 Szeged, Zsotér u. 4/B.).

védett természeti értékek veszélyeztetése miatt

29 430 000,- Ft
azaz huszonkilenc millié négyszazharmincezer forint természetvédelmi birsag
megfizetésére kitelezem.

A term¢szetveédelmi birsagot a hatarozat jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil kell
meglizetni  az  Also-Tisza-vidéki  Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyeloségnek a Magyar Allamkincstamal vezetett KOVICE Szegedi Feliigyeloség
elnevezésiit MAK 10028007-01850657-00000000 szamu bevételi szamlajara.

A hatdrozat ellen a kézbesitést kéveté naptol szamitott 15 napon beliil az Orszagos
Kormyezetvédelmi. Természetvédelmi ¢és Viziigyi Fofeliigyeléséghez (1016 Budapest,
Mcszaros u. 58/a.) cimzett, de az Also-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyeloség Gyulai Kirendeltségénél (5700 Gyula. Megyehaz u. 5-7. szam) — 2
példanyban — benyujthato 6nallo fellebbezéssel lehet élni.

A fellebbezés illetéke 500.000.- Ft.

INDOKOLAS

A Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet 2006. november 27-én kozérdekii bejelentést tett
felligveloségemre. miszerint a DALERD Zrt. (6701 Szeged. Zsotér u. 4/B.) korosladanyi
vadaskertjének létesitése soran védett novények allomanyait pusztitottdk el. A kerités
I¢tesitése soran a védett noveényfajok cgyedeit tomegesen kidstak, feltarcsaztak.

A vadaskertben a pettyegetett 6szirdzsa (Aster sedifolius subsp. sedifolius) és a sziki kocsord
(Peucedanum officinale) védett ndvényfajok t6bb ezer toves allomanyai talalhatoak. ezen
kiviil megtaldlhatok a magyar szegfli (Dianthus giganieiformis subsp. pontederae), a
kacstalan lednek (Lathyrus nissolia) és a nyulank sarma (Ornithogalum pyramidale) védett
novényfajok.
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A sziki kocsord élohelyet nyujt a fokozottan védett nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
lepkefajnak.

A felugyeloség a DALERD Zrt. ellen 2006. december 11-én hivatalbdl védett természeti
érickek elpusztitasa. veszélyeztetése tigyében kozigazgatasi hatosagi (birsagolas. kotelezés)
cljarast inditott 17662/2006. iktato szamon.

A (ényillas tisztazasa soran megallapitottam. hogy a bejelentett teriileten az FVM Vadaszati.
Halaszati ¢és Vizgazdalkodasi Foosztalya a 2005. évben 21641/1/2005. szamon engedélyt
adott a Korosladanyi Vadasztarsasagnak vadaskert létesitésére.

A bejelentés megalapozotisaganak kivizsgdlasara és az elpusztitott és veszélveztetett
természeti érickekben okozott kar nagysaganak megallapitasara 10265-001/2007. iktato
szamu. 2006. december 18-an kelt végzésemben szakértoként kirendeltem a Kords-Maros
Nemzeti Park Igazgatosagot (tovabbiakban: Igazgatosag).

Az lgazgatosag a kirendelést vallalta. de a teljesitésre hatarido hosszabbitast kért,
figyclemmel a terepi munka idéigényességére és az idojarasi  viszonyokra. Eljaro
tigyintézonek Bota Viktoria biomonitoring koordinatort jelolte ki. Az tigyintézore vonatkozo
kizarasi okot nem jelentett be.

A feliigyeloség a hataridé modositasra vonatkozo indokokat ellogadia, és 2007. marcius 9-ig
a szakértoi vélemény elkészitésének idopontjit meghosszabbitotta.

Az lgazgatosag a keért szakértoi véleményt hataridoben clkészitette és 2007. marcius 1.
napjaval megkiildie azt a Kirendeltségre,

A Koros-Maros Nemzeti  Park  lgazgatosag  164-4/2007. szamu  szakvéleményében
megallapitotta, hogy a teriileten védett névényfajok élnek nagy szamban. Meghatarozta a
védett novényfajokat és azok élohelyeit. Megallapitotta. hogy a vadaskertet hatarolo kerités
nyomvonala, valamint az elkeritett teriilet a fenti védett névényfajokat témegesen érinti.
Tekintettel arra, hogy a felmérés vegetdcios idoszakon Kkivil tortént. czért a védeu
nivényfajok pontos egyedszamat nem tudta megallapitani. azonban az ecléfordulasukat
valoszinusitette. amihez a Kkeritésen kivil és a nyomvonalban, illetve a keritésen beliili
keskeny savban megmaradt 1ovek szamat hasznalta fel.

A veédett novények egvedszamanak meghatarozasat a szakéro becsléssel veégezte el, melynck
pontos modszertanat a szakértdi vélemény tartalmazza.

Ennek alapjan a kerités épitési tevékenysége dltal érintett védett névényfajok allomanyanak
nagysaga dsszesen minimum 19320 16 pettyegetett 0szirdzsa €s 300 6 sziki kocsord.

A Békés Megyei Mezogazdasagi Szakigazgatasi Hivatal Foldmuvelésiigyi lgazgatosag
Vadaszati ¢és Halaszati Osztaly (tovabbiakban: vadaszati hatésag) meghivésara a feliigyeldség
képviseloi 2007. janius 12-én — tehat vegetdcios idoszakban - a Kérdsladanyi Vadaskert
tertiletén helyszini bejardason vettek részt. A bejarason a Dalerd Zrt. is képviseltette magat.

A helyszini szemlén 13.04/2007. (feliigyeloségiinkén 39224-1-11/2007.) iktatdszamon
jegyzokonyyv késziilt. melyben megallapitottuk. hogy a pettyegetett 0szirézsa és sziki kocsord
(és egyeb védett fajok) egyedei nagy szamban megtalalhatoak a kertben és a kerités mentén is.
A kerités mentén bolygatas nyomai latszanak. A védett novények élohelyének foltjai t&bb
helyen keresztiil vannak vagva csupasz és bolygatott feliiletckkel.

Osszevetve a vegetdcios idoszakon kiviil végzelt vizsgalatok eredményét és a szakértoi
veleményben foglalt megallapitasokat. valamint a vegetacios iddszakban (2007. janius 12-¢n)
tartott helyszini szemle ¢l6z6 bekezdésben leirt tapasztalatait. megallapitottam, hogy a kerités
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létesitésével a védett novényallomany és cgvattal a fokozottan védeu allatfaj (nagy
szikibagoly) veszélyeztetésének ténye megvalosult.

Dalerd Zrt. meghatalmazott jogi képviselojét dr. tigyvédet. A meghallgatasrol
39224-1-8/2007. iktatd szamon jegyzokonyv késziilt. melyben felhiviam a meghatalmazott
jogi képviselot arra, hogy 8 napon belill nevezze meg a vaddisznotartdsi tevékenység
gvakorlojat. a kerités Kivitelezojét. LEgyidejileg részletesen ismertettlem hatosag
rendelkezésére allo valamennyi iratot. melyekrol az iigyvéd ar masolatot kért. A masolatokat
2007. janius 29. napjan vettck at.

A tényallas tisztazasa soran 2007. junius 11. naijén kirendeltségiinkén meghallgattam a

A hatosagomhoz 2007. jinius 21. napjan érkezett, a DALERD Zrt. jogi képviseloje altal teut
39224-1-12/2007. iktaté szamu irasbeli nyilatkozatbél megallapitottam, hogy a teriileten nem
a Vadasziarsasag végzi a vaddisznotartasi tevékenységet. A nyilatkozat szerint a tevékenység
gvakorloja a DALERD Zrt. A kerités kivitelezojeként a Ligre Kft.-t (8074 Csokako, Tolgyfa
u. 97.) nevezic meg.

A nyilatkozatban a meghatalmazott képviselo fiiggetlen. partatlan szakértoi vizsgalat
elvégzését inditvanyozta. Indoklasaban cloadta, hogy .. Mint azt mar korabban is kifcjtettiik, a
Koros-Maros Nemzeti Park lgazgatosag .szakértoi véleményét” nem fogadjuk el.”
Mellékelten csatolta néhany cég. illetve személy feliilvizsgalatra jogosito engedélyét
masolatban és kérte, hogy koziilik az alkalmasnak itélt személyt kérjik fel szakértonek
targvbani tigyben.

A bizonvitasi cljarasom soran atiekintettem a  rendelkezésemre allo iratokat, ¢s
megallapitottam, hogy a jogi képviseld a Kordsladanyi Vadasztarsasag tigyciben is
meghatalmazottként jart el. Feliigyeldségiink a Vadasztdrsasagot kotelezte korabban 42437-1-
3/2007. iktaté szamu hatarozataval a targybani vadaskertben folytatott vaddisznotartasi
tevékenység részleges kornyezetvédelmi feliilvizsgalatara, valamint 42437-1-2/2007. ikato
szamon a Vadasztarsasagnak a vadaskertben folytatott természetkdrosilé tevékenységét
megtiltotta. Ezen hatarozatokat fellebbezte meg dr. Imre Andras tigyvéd, mely fellebbezést
hatésagom sajat hataskorében vizsgalt feliil. Tekintve. hogy az tigyfelek nyilatkozatabol eddig
nem ismert tényként tisztazodott, hogy a tevékenység gyakorloja nem a Kkotelezett
Vadasztarsasag. hanem a Dalerd Zrt.. czért a 42437-1-2/2007. ¢s 42437-1-3/2007. szamu
hatarozataimat visszavontam.

A Vadasztarsasag a 42437-1-4/2007. iktato szami fellebbezésében adta el6 azt, hogy a Kords-
Maros Nemzeti Park lgazgatésag tobb tagja a bejelenté Nimfea Természetvédelmi cgyesiilet
tagja is. és igy nyilvanvaléan az iigyben. mint elfogultak nem jarhattak volna el.

Nem hivatalos tudomasuk szerint a szakértoi vélemény eclkészitésénél eljart Igazgalosag
dolgoz6i kozill az egyik rokoni kapcsolatban is all a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet
cgyik vezetdjével. Hivatkoztak a Ket. 59. § (1) bekezdésére, mely szerint szakértoként nem
jarhat el az, akivel szemben kizarasi ok all fenn.

Az inditvanyt megvizsgalva megallapitottam. hogy az abban foglalt indokok nem
megalapozottak. Az inditvanyozo nem jeldlte meg pontosan. hogy miért nem fogadja el az
lgazgatosag szakértdi véleményét. Kizardsi okra hivatkozott, de nem jeldlte meg azt a
személvt, akivel szemben a kizarasi ok felmerdil.

Az lgazgatosag 1obb dolgozoja is részt vett a szakvélemény készitésében, azonban a kijelolt
szakénd iigyintézo Bota Viktoria — akinek a felclos szakmai iranyitasa mellett késziilt el. és
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akinek az aldirdsaval lett hitelesitve a szakértdi vélemény - ellen az Igazgatésig vezetoje
I o7 2a(6 kizarasi okot nem jelentett be.

A kerités Kivitelezdjeként megnevezett Ligre Kft-t 2007. augusztus 9-én irasbeli
nyilatkozattételre hivtam fel. A felhivasban feltett kérdésekben arra kellett valaszolnia, hogy a
Ligre Kft. volt-e a kerités kivitelezdje, kapott-¢ tajékoztatast a Dalerd Zrt.-t6l a teriileten
talalhaté védett ndvényekrol. illetve a Dalerd Zrt. felszolitotta-e, hogy a kerités épitése soran a
vedelt termeszeti értékekre figyelemmel fokozott gondossaggal jarjon el.

A Ligre Kft. 39224-1-15/2007. iktato szamu levelében valaszolt a feltett kérdésekre.
Vilaszaban kifejtette. hogy a kerités épitését a Dalerd Zrt.-vel 2005. november 3-an kotout
szerzodese alapjan kezdte meg 2005. november 10-én és 2006. augusztusanak elején fejezte
be azt. A kivitelezés sordn kb. 16 km hosszan kituzték a kerités nyomvonalat, oszlopokat
vertek le, a keritésdrot nyomvonalan drok kiforditast végeztek, majd a drotfeszités utan a
munkaarkot visszalermelték.

A szerzOdésben az is szerepel. hogy a megrendelé Dalerd Zrt. biztositia az épitéshez
sziikséges toréspontokat karéval kitiizve, valamint a keritésépités megkezdéséig a nyomvonal
kitisztitdsat ¢s tereprendezését 3-4 m szélességben.

A Ligre Kft. kozli tovabba. hogy a Dalerd Zrt. nem jékoztatta a teriileten ¢l6 védett
novényfajokrol.

Megallapitottam. hogy a Dalerd Zrt. ezzel mulasztast kévetett el. mivel a tényallas tisztazasa
soran hatosagomhoz keriilt iratok szerint az FVM Vadaszati, Halaszati és Vizgazdalkodasi
Foosztalya 2006, marcius 21.-en kel levelében értesitette a Dalerd Zrt.-t a Nimfea
Természetvédelmi Egyesiilet panaszardl a vadaskert teriiletén €16 védett névénvekkel
kapcsolatban. valamint felhivta a Dalerd Zrt.-t. hogy a vadaskert Iétesitése ¢s lizemeltetése
soran fokozott gondossaggal jarjon el. Ugyanekkor a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet is
ériesitette a Dalerd Zrt-t a vadaskert teriiletén élo védett névényfajokrol, kérte, hogy a
vadaskertet ne valositsa meg.

Mindezeken tul a Dalerd Zrt.-t6l. mint a targybani teriilet kezeldjétdl és - szakmai
vegzettscgiiket tekintve is — felkésziilt dolgozoitél fokozottan elvarhato. hogy a rabizott
novény- es allatdllomanyt, valamint a vonatkozo természetvédelmi jogszabalyokat ismerje €s
az eloirasokat betartsa,

A Kkerités épitése ekkor még folyamatban volt. tehat a Dalerd Zrt.-nek értesitenic kellett volna
a kivitelezo Ligre Kft.-t a védett ndvényallomanyrol, annak veszélyeztetettségérol.

A Dalerd Zrt. czenkiviil a védett novényallomanyt veszélyeztette a kerités nyomvonalanak —
sajat maga altal végzett - elozetes tereprendezési munkalataival is.

A fentick ismeretében a tényeket a kapesolédo jogszabilyokban foglaltakkal dsszevetve
az alibbiak dllapithatok meg:

A védett és a fokozottan védett novény- és allatfajokrol. a fokozottan védett barlangok
kérérol, valamint az Eurépai Kozosségben természetvédelmi szempontbdl jelentos névény- és
allatlajok kozzétételérsl szold 13/2001. (V. 9.) KéM rendelet szerint:

* A rendelet 1. szamd mellcklete alapjan a peuvegetett Oszirdzsa (Aster
sedifolius subsp. Sedifolius) és a sziki kocsord (Peucedanum officinale) a
védett ndvényfajok koz¢ tartoznak, eszmei értekiik egyedenként 2.000 forint.



A DALERD Zrt. mulasztasaval védett természeti értékeket veszélyeztetett, a természet
védelmét szolgalo jogszabaly eléirasat megszegte.

A természet védelmérol szolo 1996. évi LIl torvény (a tovabbiakban: Tvt.). 80.§ (1)
bekezdés b) pontja szerint:
e aki tevékenységével vagy mulasztasaval védett természeti értéket veszélyeztet.
természetvédelmi birsagot koteles fizetni.
e ugyanezen jogszabaly (2) bekezdése szerint a természetvédelmi birsagot az
illetékes természetvédelmi hatosag szabja ki.

A természetvédelmi birsag kiszabasaval kapcsolatos szabalyokat a 33/1997. (II. 20.) Korm.
rendelet (lovabbiakban: rendelet) hatarozza meg.

A rendelet 1.§ (1) bekezdése szerint a természetvédelmi birsag alapbirsagbhol vagy az
alapbirsag ¢s az azt modosito tényezokhoz hozzarendelt szorzoszam szorzataval kiszamitott
birsagdsszegbal all.

A rendelet 2. § (1) bekezdése ismerteti a természetvédelmi alapbirsag legmagasabb mértékét
kiilonbozod kotelezettség szegések esetén. E bekezdés b) pontja szerint a természetvédelmi
alapbirsag legmagasabb mértéke védett természeti érték jogellenes veszélyeztetése esetében
legfeljebb a veszélyeztetett védett természeti értckek dsszegének pénzben kifejezett értéke.

A rendelet 3. § a) pontja szerint a 2. § alapjan meghatdrozott alapbirsagot a 2. § (1) bekezdés
b) pontjaban meghatarozott veszélyeztetés eseten 1.5-es szorzészimmal kell megszorozni.

A rendelet 3. § -a az alapbirsag osszegének meghatarozasakor figyelembe veendé tényeket az
alabbiakban sorolja fel: i

a) a jogsértd magatartas konkreét vesz¢élyessége vagy karosito hatasa;

b) az orszag természetvédelmi helyzetére, illetdleg a térség természeti allapotanak
egészére gyakorolt hatas:

¢) a bekdvetkezett kar mértéke, a helyreallithatosag lehetdsége:

d) a tovabbi, a természet védelméhez fiiz6dd érdekeket sértd magatartastdl torténd
visszatarto hatas.

Az alapbirsag kiszabasanal — a rendelet 5.§-dra is figyelemmel - az alibbi tényeziket
értékeltem:

e A DALERD Zrt. altal elkdvetett veszélyezietés a rendelet 2.§ (1) bekezdés b)
pontja ala tartozik. igy az alapbirsag legfeljebb a védett természeti értékek
(jelen esetben Gsszesen 19620 példany védett novény egyed) pénzben
kifejezett sszege, illetve a védett természeti érték veszélyezictése esetében a
pénzben kifejezett értékek Osszegének a fele lehet. azaz minimum 19620 x
2000 = 39 millio 240 000 forint /2 = 19 millié 620 000 forint.



* Avrendelet 3. § a) pontja szerint a 2. § alapjan meghatarozott alapbirsagot a 2. N
-ban  meghatarozott veszélveztetés esetén 1.5-es szorzoszammal  kell
megszorozni, azaz a birsag dsszege 19 millio 620 000 forint x 1.5 = 29 millio
430 000 forint.

* A jogsértd magatartas konkrét veszélyessége. karosité hatasa nagy mértckii.
Az orszag természetvédelmi helyzetére. a térség természeti allapotanak
cgészere  jelentos hatast  gyakorolt a  védett névényfajok tomeges
veszélyeztetése. Kiilon sulyosbitd tényez az. hogy a DALERD Zrt. tébbszori
figyelemfelhivas utan. a tevékenység természetkarosité hatasanak tudataban
hajtotta azt végre.

* Az orszag természeti ériékeiben a  védett novényfajok  témeges
veszélyeztetésével kar keletkezett, a helyreallithatésag bizonytalan.

* A birsag dsszege a tovabbi. a természet védelméhez fiizodé érdekeket sérto
magatartastol clegendo visszatart6 hatast gyakorol.

* Mindezen kériilményeket egyenként és Gsszesscgeben érickelve a 33/1997. (11.

20) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdésére figvelemmel a természetvédelmi
birsag 6sszegét 29 millié 430 000 forintban allapitottam meg.

Fentiek alapjan a DALERD Zrt. -t a természet védelmét szolgdld jogszabaly cldirasainak
megszegese. védett novenyfajok egyedeinek veszélyeztetése miatt hatdrozatommal 29 milli6
430 000 Ft természetvédelmi birsag megfizetésére kiteleztem.

A hatdrozatot a kérnyezetvédelmi. természetvédelmi és viziigyl hatosagi ¢s igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelslésérdl szolo 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelctben
biztositott hataskoromben cljarva hoztam meg.

A hatarozatot a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél szolo —
modositott - 2004, évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 72.§ (1) bekezdése szerinti modon:
a természet védelmérdl szold 1996. évi LIIT torvény 80. § (1) bekezdés b) pontja. (2)
bekezdése: a természetvédelmi birsag kiszabasaval kapesolatos szabalyokrol szoloé 33/1997.
(I. 20.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés. 2. § (1) bekezdés b) pontja. 3. § ¢) pontja. és az 5. §
(1) bekezdése alapjan adtam ki.

A fellebbezési jogot a Ket. 98.§ (1) bekezdése dltal biztositottam.

A fellebbezés cléterjesziésének a hataridejcét a Ket. 99.§ (1) bekezdése alapjan allapitottam
meg.

A fellebbezés illetékérsl adott tajékoztatas az illetékrdl szolo. t6bbszor maédositott, 1990. évi

XCIIL torvény 29. § (2) bekezdésén alapul.

A kiadmény hiteléfl:
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Kapjak:
I. Dalerd Zrt. (6701 Szeged. Zsotér u. 4/B. P£.: 1197) TV
« 2. Nimfca Természetvédelmi Egyesiilet (5420 Tarkeve, Pf.: 33.) TV
"3 Korés-Maros Nemzeti Park [gazgatosag (5540 Szarvas, Anna-liget 1.) TV
4. Békés Megyei Fotigyészség (5700 Gyula, Varoshéaz u. 6-8.) jogerd utan,
tajékoztatasul
5. lrattar

6. Hatosagi Nyilvantartas





